Ein Gastkommentar mit drei Regeln fiir Autoren, von Helmut Goersch

Das ist wirklich nicht die feine Art

s ist bestimmt nicht die feine

Art, sich mit fremden Federn zu

schmicken. Doch es ge-

schieht immer wieder einmal.
Im neuesten Fall hat der Autor von [1]
seine ersten beiden Abséatze wortwort-
lich aus meiner 1980 verdffentlichten
Arbeit [2] abgeschrieben. So etwas tut
man wirklich nicht. Und das erinnerte
mich daran, daB im Jahre 1987 auch
ein Autor aus der ebenfalls 1980 er-
schienenen Arbeit [3] umfangreiche
Passagen wortwértlich in seine Verdf-
fentlichung Ubernommen hatte, was
damals zu einer starken Kontroverse
mit dem Ergebnis einer dffentlichen
Entschuldigung gefihrt hatte. Beiden
Fallen gemeinsam ist wohl, daB das je-
weilige Plagiat wahrscheinlich ohne
bose Absicht zustande kam (Plagiat:
,Diebstahl geistigen Eigentums® [4,
S.597]). Aber in beiden Fallen war der
eigentliche Urheber der Formulierun-
gen nicht gefragt worden, und es gab
auch keinen Literaturhinweis auf das
Original.

Ebenfalls unehrlich und noch schwer-
wiegender ist es, wenn als eigenes
Produkt dargestellt wird, was aus ver-
schiedenen Stellen einer fremden
Quelle herausgesucht und neu ge-
mischt wurde. So etwas findet sich
beispielsweise in [5], wo sogar Abbil-
dungen aus [6] originalgetreu benutzt
wurden, ohne die Quelle zu nennen.
Deshalb mdéchte ich in diesem Kom-
mentar an die Ehrlichkeit aller Auto-
ren appellieren und ihnen die ,Auto-
ren-Regel Nr. 1" nahelegen:

Autoren-Regel Nummer 1
Werden Texte und/oder Abbildun-
gen aus fremder Quelle verwen-
det, so ist darauf hinzuweisen, und
die fremde Quelle ist zu nennen.

Ein gutes Beispiel fiir die Befolgung
der Autoren-Regel Nr. 1 bietet sich in
[7]. Die Ehrlichkeit gegentiber dem Le-
ser gebietet es sogar, auch bei Zitaten
aus der eigenen Feder auf die Stelle
der ersten Veroffentlichung hinzuwei-
sen, wie es zum Beispiel in [8] zu fin-
den ist. Besonders merkwirdig er-
scheint der seltene Fall, in dem ein
Autor eine seiner eigenen Arbeiten
fast komplett nach langerer Zeit noch
einmal verdffentlicht, ohne auf die Erst-
erscheinung hinzuweisen, wie bei-
spielsweise in [9] geschehen. Auch
wenn eine Ver6ffentlichung aus eige-
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ner Feder neu bearbeitet wird, gehort
es sich, darauf hinzuweisen, so wie es
zum Beispiel in [10] im Untertitel heiBt:
.Neufassung von .. "

Es genigt aber nicht, nur die Autoren-
Regel Nr. 1 zu beachten. Wenn ein
Autor den Text eines anderen Autors
zitiert, dann muB sich der Leser darauf
verlassen kénnen, daB das Zitat richtig
ist. Deshalb méchte ich allen Autoren
auch die ,Autoren-Regel Nr. 2“ nahe-
legen:

Autoren-Regel Nummer 2
Texte aus fremder Quelle missen
richtig zitiert werden.

Als Beispiel fur die Wichtigkeit dieser
Regel sei auf die (iber zehn Jahre alte
Diskussion hingewiesen, in welcher es
darum ging, ob Fixationsdisparation
oder Fixationsdisparitdt der richtige
Ausdruck sei. Verfechter von Fixa-
tionsdisparitat fihrten unter anderem
an, daB in [11] auf Seite 10 zu lesen sei,
schon im Jahre 1900 hatten zwei nam-
hafte Autoren den Ausdruck ,Restdi-
sparitat® benutzt. Sieht man aber in
der zitierten Quelle [12] nach, so muf
man erstaunt feststellen, dal es dort
auf Seite 6 in Wirklichkeit ,Rest von
Langsdisparation” heiBt. Richtiges Zi-
tieren gehort zur Sorgfaltspilicht eines
jeden Autors. Alles andere ist wirklich
nicht die feine Art.

Manche Fehler sind jedoch nicht vom
Autor selbst zu verantworten. Und
wenn der Druckfehlerteufel zuge-
schlagen hat, dann muB eben eine
Korrektur gedruckt werden. Obwonhl
die moderne Computertechnik durch
den Satz von der Diskette des Autors
die Zahl dieser Félle gering halten
kann, mochte ich allen Autoren noch
die ,Autoren-Regel Nr. 3“ nahelegen:

Autoren-Regel Nummer 3 -
Das Korrekturlesen gesetzter Tex-
te sollte durch den Autor erfolgen.

Leider gibt es aber auch Falle, in de-
nen der Bitte um einen Korrekturdruck
nicht nachgekommen wird, sogar bei
so groben Fehlern wie dem Fehlen
samtlicher Bildunterschriften, wie im
Beispiel von [13]. Doch besonders
schlimm finde ich es, wenn ein Chef-
redakteur die Bitte um unredigierten
Druck nicht beachtet und den Text
des Autors absichtlich verfdlschend

redigiert (redigieren: ,einen [einge-
sandten] Text bearbeiten” [4, S. 653]).
Ein jingeres Beispiel dafur findet sich
in [14]. Obwohl ich um eine unredigier-
te Veroffentlichung gebeten hatte, wur-
de nicht nur im Text geéndert, es ent-
stand dort auBerdem die als herabset-
zend einzustufende Uberschrift ,Com-
puter-Spiele" aus dem Titel ,Moderner
EDV-Unterricht an der SFOF Berlin®,
wie er richtig in [15] zu finden ist. Und
auch das ist wirklich nicht die feine Art.
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